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DARIUSZ WALENCIK
Katolicki Uniwersytet Lubelski w Lublinie

UTRZYMANIE DUCHOWIENSTWA

JAKO OBOWIAZEK WIERNYCH

W SWIETLE KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO
Z 1983 R.

W historii Kosciota ciagle powraca pytanie: czy Ko$cidt powinien posiadaé
majatek? Sobor Watykanski II na powyzsze pytanie odpowiedziat pozytywnie.
Ojcowie Soboru podkreslaja, ze Chrystus zalozyt swdj Koscidt jako widzialna
strukture spoteczna (por. Konstytucja duszpasterska o Kosciele w §wiecie wspot-
czesnym Gaudium et spes — dalej: KDK — 44), ktora potrzebuje takze dobr docze-
snych'. Jednakze ta hierarchicznie uksztattowana, z elementéw widzialnych i du-
chowych, spotecznos¢ (por. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium,
8) relatywizuje fakt posiadania przez siebie majatku, poniewaz ,,[...] postannictwo,
jakie Chrystus powierzyl swemu Kos$ciotowi, nie ma charakteru politycznego, go-
spodarczego czy spotecznego. Cel bowiem, jaki Chrystus nakreslit Kosciotowi, ma
charakter religijny” (KDK 42).

Teleologia majatku koscielnego, nakreslona przez nauczanie Soboru Watykan-
skiego II, opiera si¢ na podstawowej zasadzie, ze Kosciot postuguje si¢ rzeczami
doczesnymi w takim stopniu, w jakim wymaga ich wlasciwe mu postannictwo.
Postuguje si¢ przy tym wszystkimi, wytacznie tymi srodkami, ktére sa zgodne
z Ewangelia i dobrem wspolnym (bonum commune), uwzgledniajac okoliczno-
$ci czasu 1 roznorodnos$¢ warunkow. Kosciot rezygnuje przy tym z legalnie naby-
tych praw, kiedy korzystanie z nich podwaza szczeros¢ jego swiadectwa lub kiedy
nowe warunki zycia domagaja si¢ regulacji innego uktadu stosunkéw (por. KDK
76). Celami majatku koscielnego sa: sprawowanie kultu Bozego, zapewnienie od-
powiedniego utrzymania duchownym i innym pracownikom koscielnym, dzieta
mitosci i apostolatu?. Zatem prawo do posiadania, nabywania i administrowania
dobrami materialnymi przez Ko$ciol jest wzgledne i zwiazane $cisle z jego postan-
nictwem?, a ,,[...] swobodne korzystanie przez Kosciot i jego jednostki organiza-

! Por. V.De Paolis, De bonis Ecclesiae temporalibus. Adnotationes in Codicem. Liber V, Romae
1986, s. 18-22.

% Por. Dekret o ekumenizmie Unitatis redintegratio [dalej: DK], 17; kan. 114 § 2; 222 § 1; 1254
§2.
3 Por. J. Huber, Das Recht der Kirche auf Erwerb, Besitz, Verwaltung und Verausserung von
Kirchenvermdgen, [b.m.w.] 1998, s. 3 (mps w posiadaniu autora).
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cyjne z uprawnien majatkowych jest niezbednym warunkiem efektywnego wyko-
nywania misji religijno-moralnej wzglgdem spoteczenstwa”+.

Analiza norm kodeksowych

Z celami, ktérym stuzy mienie koscielne, a takze teoretycznym prawem Kosciota
do nabywania majatku (por. kan. 1259) taczy si¢ norma praktyczna — prawo do otrzy-
mywania i wymagania $wiadczen od wiernych (por. kan. 1260). Prawo to nie mo-
ze by¢ ograniczone tylko do wymagania $srodkow finansowych na rzecz Kosciota,
bowiem ius exigendi quae sint neccessaria posiada szerszy zakres®. Generalnie
jednak odnosi si¢ ono do $wiadczen materialnych koniecznych do realizacji ce-
low wihasciwych misji Kosciota. Z prawem Kos$ciota unormowanym w kan. 1260
faczy sig najpierw prawo wiernych do przekazywania Kosciolowi srodkow mate-
rialnych®: ,,Wierni maja prawo przekazywa¢ dobra doczesne na korzys$¢ Kosciota”
(kan. 1261 § 1)”. Jest to norma wyrazajaca subiektywne, podmiotowe prawo wier-
nych. Sposob realizacji tego prawa moze dokonac¢ si¢ w formie dobrowolnych ofiar,
darowizn, zapisow testamentowych, poboznych fundacji, przy czym dyspozycje
kan. 1261 § 1 nalezy traktowac¢ jako norme generalna dla szczegdtowych regula-
¢ji prawnych dotyczacych piae voluntates®.

Prawu zawartemu w kan. 1260 odpowiada nast¢pnie korelatywny obowiazek
wiernych sktadania §wiadczen na potrzeby Kosciota. Zostat on wyrazony w kan.
222 § 1, gdzie czytamy: ,,Wierni maja obowiazek zaradzac¢ potrzebom Kosciota,
aby posiadat $rodki konieczne do sprawowania kultu Bozego, prowadzenia dziet
apostolstwa oraz mitosci, a takze do tego, co jest konieczne do godziwego utrzy-
mania szafarzy”. Sa to cele wlasciwe misji Kosciota i tylko w tym kierunku moz-
na si¢ domagac od wiernych srodkéw materialnych®. Obowiazek ten opiera si¢ na
fakcie przynaleznos$ci wszystkich wiernych na mocy sakramentu chrztu swigtego
do wspdlnoty ludu Bozego, wspotodpowiedzialnosci za realizacje postannictwa
Kosciota, bowiem ,,[...] wspomaganie Kos$ciota przez wiernych pozostaje w §ci-
stym zwiazku z realizacja celow Kosciota!®, oraz naturalnej solidarnosci wobec

4 J.Krukowski, Kosciol i parstwo. Podstawy relacji prawnych, Lublin 1993, s. 231.

5 Por. W. Schulz, Recht auf finanzielle Unterstlitzung, [w:] Munsterischer Kommentar zum
Codex luris Canonici von 1983, Hrsg. K. Liidicke [dalej: MK], can. 1260/4.

® R.Sagmeister Oblationes Fidelium — in kirchenrechtlicher und moraltheologischer Sicht,
[w:] Administrator bonorum. Oeconomus tamquam paterfamilias. S. Ritter zum 70 Geburstag, Hrsg.
H. Paarhammer, Salzburg 1987, s. 376.

7 Por. Codex iuris canonici, Roma 1917 [dalej: CIC 1917], can. 1513; Dekret o pasterskich za-
daniach biskupow w Kosciele Christus Dominus [dalej: DB], 6.17; DK 20; KDK 88.

8 Por. W. Schulz Freie Vermdgenszuwendung, MK, can. 1261/1.

% Por. tenze, Recht auf finanzielle, MK, can. 1260/3.

0 T.Pawluk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta II, t. 4: Dobra doczesne Kosciota.
Sankcje w Kosciele. Procesy, Olsztyn 1994, s. 32; por. M. K ais er, Die Kirchenglider, [w:] Grundriss
des nachkonziliaren Kirchenrechts, Hrsg. J. Listl, H. Miiller, H. Schmitz, Regensburg 1980 [dalej:
GrNKirchR], s. 111-120, zwtaszcza 112—-115; tenze, Die rechtliche Grundstellung der Christglaubigen,
[w:] Handbuch des katolischen Kirchenrechts, Hrsg. J. Listl, H. Miiller, H. Schmitz, Regensburg 1983
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wlasnej wspolnoty. Fakt, ze nalezy on do podstawowych obowiazkoéw wszystkich
wiernych, nie ulega watpliwo$ci, poniewaz prawodawca postuzyt si¢ w tekscie
normy zwrotem: christifidelibus obligatione tenentur (por. kan. 222 § 1). Tym sa-
mym sformutowanie to pozostaje w zgodzie z wyraznym stwierdzeniem soboro-
wego Dekretu o postudze i zyciu kaptanow Presbyterorum ordinis, gdzie w n. 20
jest mowa o vera obligatio. Skoro zatem obowiazek ten znalazt sie w Kodeksie
prawa kanonicznego, to powinien on wynika¢ nie tylko z moralnego zobowiaza-
nia, lecz rowniez z obligatio iuridica'.

Generalnie nie da si¢ okresli¢ sposobow pozyskiwania srodkéw finansowych
przez Kosciot. Ogolna norma stanowi, iz ,,Ko$ciot moze nabywac dobra doczesne
wszystkimi sprawiedliwymi sposobami prawa czy to naturalnego, czy pozytyw-
nego, ktorymi wolno innym nabywa¢” (kan. 1259). Kosciot moze zatem dziatac
zardwno na podstawie prawa naturalnego, jak i obowiazujacego prawa pozytyw-
nego, kanonicznego czy panstwowego. Wykluczone sa jednak pozaprawne spo-
soby nabywania majatku.

Podstawa bazy finansowej Kosciota sa przede wszystkim dobrowolne ofia-
ry wiernych. Do dobrowolnych ofiar zalicza sig: zbiorki ' (stips), pobozne wole'
(piae voluntates), pobozne fundacje' (piae fundationes). Wtorne znaczenie ma-
ja dopiero ofiary (oblationes) $wiadczone duchownym za ich postuge (iura sto-
lae, stips oblata). Kan. 1264 definiuje oblationes's jako ofiary sktadane z okazji
udzielania sakramentow (por. kan. 840) i sakramentaliéw (por. kan. 1166), a nie za
nie. Tekst normy unika pojgcia taxa, ktére odnosi si¢ do optat za r6zne akty wta-
dzy wykonawczej dobrowolnej lub za wykonanie reskryptow Stolicy Apostolskiej
(por. kan. 1264 n. 2). Wyraza przez to, ze nie chodzi tutaj o zaptatg za wykonana
pracg, lecz o dar, poprzez ktdry wierni przyczyniaja si¢ do utrzymania duchownych
i do prowadzenia dziatalnosci apostolskiej (por. kan. 531; 946). Chociaz oblatio-
nes sa sktadane przez wiernych z okazji czynnosci liturgicznych wykonywanych
ze strony Kos$ciota i posiadaja element kontraktu dwustronnego (do ut facias) oraz
naleza do $wiadczen obowiazkowych'e, bedacy w potrzebie nie powinni by¢ jed-
nak pozbawieni pomocy sakramentow z racji swego ubostwa (por. kan. 848; 945
§ 2)"". Sa to zatem ofiary obowiazkowe wzgledne, dlatego tez sprawowanie sakra-

[dalej: HdbKathKR], s. 171-184, zwtaszcza 175, 176.

"Por. V. De Paolis, De bonis Ecclesiae temporalibus..., s. 63; tenze, | beni temporali della
Chiesa, Bologna 1995, s. 106, 107.

12 Por. kan. 1265, 1266.

13 Por. kan. 1299-1302.

4 Por. kan. 1303-1310.

15 Por. R. Sagmeister, Oblationes Fidelium — in kirchenrechtlicher und moraltheologischer..,
s. 371-382, zwtaszcza 375-377; R. P at z, Der Erwerb von Vermdgen, [w:] GrNKirchR, s. 715, 716;
tenze, Der Erwerb von Kirchenvermdgen, [w:] HdbkatchKR, s. 883, 884.

16 Por. W. S chulz Recht auf finanzielle, MK, can. 1260/4; W. W 6 j cik, Dobra doczesne
Kosciola, [w:] Komentarz do Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r., t. 4, pod red. W. Wdjcika,
J. Krukowskiego, F. Lempy, Lublin 1987, s. 57, 58; T. Paw luk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu
Jana Pawta I, t. 4..., s. 33.

17 CIC 1917 zabraniat duchownym Zadania optaty z okazji spetnianych postug religijnych, mogli
tylko przyja¢ dobrowolne ofiary (por. can. 736, 1507 § 1).
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mentow i1 sakramentaliow nie moze by¢ uzaleznione od optaty. Kosciot od poczat-
ku swego istnienia nie tylko wspomagat biednych, przeznaczajac na ich wsparcie
cze$¢ sktadanych ofiar, ale juz od czasoéw apostolskich uwazat si¢ za ,,skarbnika
ubogich”'® i traktowat osoby, ktore nie byty w stanie sktada¢ ofiar materialnych,
za pelnoprawnych czlonkow, poniewaz ,,[...] ofiarno$¢ na rzecz Ko$ciota nigdy nie
nalezata do kryteriow przynaleznosci don™".

Ofiary iura stolae i ofiary mszalne (stips oblata) w warunkach, gdy gtéwnym
zrodtem finansowania Ko$ciota jest system zbiorek i ofiar® — a tak jest na przy-
ktad w Polsce — naleza do najbardziej rozpowszechnionych sposobow realizacji
obowiazku zapewnienia odpowiedniego utrzymania duchownym, nalozonego na
wiernych w kan. 222 § 1. Ofiary iura stolae to ,,[...] ofiary sktadane przez wier-
nych na utrzymanie duchownych z okazji spetniania przez nich postug kaptan-
skich, np. udzielania chrztu, asystowania przy zawieraniu matzenstwa sakramen-
talnego, odprawiania pogrzebu koscielnego”?!. Natomiast ofiary mszalne (stips
oblata) sa to ,,[...] ofiary sktadane $wietym szafarzom (ministri sacri) przez wier-
nych z okazji odprawiania Mszy $w. w ich intencjach”?. Nie sa to zatem zaptaty?’
za mszg $W., lecz szczegdlnego rodzaju $wiadczenia wiernych sktadane z okazji
odprawiania przez $wigtych szafarzy mszy $w. z przeznaczeniem na utrzymanie
tychze szafarzy i wspomaganie dziet Kosciota (por. kan. 946)>. Swigci szafarze

18 Wskazuje na to zwrot praesertim erga egenos w kan. 1254 § 2, ktéry pochodzi z Dekretu o po-
studze i zyciu kaptandw Presbyterorum ordinis (nr 17) Soboru Watykanskiego II — por. W. Schulz,
Grundfragen kirchlichen Vermdgensrechts, [w:] HdbKathKR, s. 863; V. De Paolis, | beni tempo-
rali della Chiesa..., s. 250-260; szerzej na ten temat zob. D. F altin, De obligatione impedenti fruc-
tus benefici superfluos pro paupoeribus aut piis causis, Romae 1963.

1 R. Sobanski, Baza finansowa Koscioléw w perspektywie zintegrowanej Europy, ,,Prawo
Kanoniczne” 1996, nr 3-4, s. 11.

20 Na temat modeli finansowania Koéciota zob. m.in.: H. J. F. R ein har dt, Beitragspflicht, Sorge
fiir soziale Gerechtigkeit, MK, can. 222/2; A. B o n e c ki, Finanse. Doswiadczenia réznych Kosciolow,
[w:] Kosciol i pieniqdze, pod red. H. Seweryniaka, Ptock 1993, s. 83-90; tenze, Finanse Kosciola we
Wioszech, [w:] tamze, s. 91-98; H. M ar r €, Niemiecki system finansowania KoSciota, [w:] Systemy
finansowania instytucji koscielnych w Europie. Materialy Miedzynarodowej Konferencji. Sandomierz
13—14 wrzesnia 1999 r., pod red. J. Krukowskiego, Lublin 2000, s. 31-43; L. Czerwinski,
Finansowanie instytucji koscielnych w Hiszpanii, [w:] tamze, s. 65-77; B. Schanda, System fi-
nansowania Kosciota na Wegrzech, [w:] tamze, s. 79-107; J. Tretera, Finansowanie Kosciolow
W Republice Czeskiej, [w:] tamze, s. 110—-121; V. F il 0, Finansowe zabezpieczenie Kosciola ze stro-
ny panstwa w Republice Stowackiej, [w:] tamze, s. 123—132; K. J. Ners, Zasady finansowania in-
stytucji koscielnych w Polsce. Problematyka w aspekcie de lege lata i de lege ferenda, [w:] tamze,
s. 133-147.

2l H. Karbownik, lura stolae, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 7, Lublin 1997, kol. 554, 555.

2 E.Przekop, Przewodnik duszpasterski wedtug Kodeksu Jana Pawta II, Olsztyn 1990, s. 81.
Zgodnie z kan. 207 § 1 termin: $wigci szafarze jest synonimiczny z terminem duchowni, jednakze
odnosnie do ofiar mszalnych nalezy go zawezi¢ tylko do kaptanow.

2 Juz zmiana terminologii ze stipendium na stips wskazuje, iz prawodawca chcial w ten sposéb
unikna¢ jakiegokolwiek taczenia sprawowania Eucharystii z wynagrodzeniem, zaptata. Z tej przy-
czyny wyraz stipendium nie jest odpowiedni w tym konteks$cie. Natomiast wyraz stips oznacza dar,
datek, nagrodg, jatmuzng, ofiarg — por. A. J ou gan, Stownik koscielny tacinsko-polski, Poznan—
Lublin—Warszawa 19583, s. 644; M. Pastuszko, Ofiary mszalne, ,,Prawo Kanoniczne” 1986,
nr 3-4, s. 117; tenze, Najswietsza Eucharystia wedlug Kodeksu prawa kanonicznego Jana Pawla I1,
Kielce 1997, s. 365.

24 Niektorzy autorzy ofiary mszalne klasyfikuja jako ofiary dobrowolne — por. T. P a w L u k, Prawo
kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, t. 2: Lud Bozy. Jego nauczanie i uswigcanie, Olsztyn
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jednak ,,[...] odprawiaja Mszg $w. nie dlatego, ze przyjeli ofiar¢ mszalna, lecz dla-
tego, ze mocg $wigcen jest to ich «gtowne zadanie»*, za§ duszpasterze sprawuja
Najswigtsza Ofiarg z racji ich pastoralnych obowiazkow™?.

Kazdy kaptan celebrujacy czy koncelebrujacy msze §w. moze przyja¢ — zgod-
nie z uznanym zwyczajem Kosciota — ofiarg ztozona w celu aplikowania Mszy §w.
w okreslonej intencji (por. kan. 945 § 1). Przyjecie ofiary mszalnej na podstawie
powyzszej normy jest godziwe, jednakze zgodnie z kan. 945 § 2 nie jest obowiaz-
kowe. Z faktu przyjecia §wigcen prezbiteratu lub episkopatu nie wynika bowiem
obowiazek przyjmowania ofiar mszalnych, konsekwentnie zatem nie mozna zmu-
sza¢ szafarza Najswigtszej Ofiary do przyjecia ofiary mszalnej, argumentujac to
dobrem Kosciota. Obowiazkowi wiernych sktadania ofiar mszalnych odpowiada
korelatywne prawo szafarza Eucharystii do ich przyjmowania, jednakze zar6wno
szafarz nie ma obowiazku ich przyjecia, jak i wierny moze by¢ zwolniony z ich
sktadania z racji swego ubdstwa?’.

Przyjeta ofiara mszalna — badz osobiscie przez samego szafarza, badz w sposob
zorganizowany, na przyktad przez kancelari¢ parafialng — rodzi zobowiazanie apli-
kowania mszy §w. zgodnie z intencja ofiarodawcy, i to niezaleznie od wysokos$ci
ztozonej ofiary, gdyz: ,,Nalezy odprawi¢ oddzielne® Msze $w. w intencji tych, za
ktorych zostata zlozona i przyjeta ofiara, nawet niewielka” (kan. 948). Nie wol-
no wigc samowolnie odprawia¢ mszy §w. w tzw. intencji zbiorowej*®, jesli ofiary
zostaly ztozone i przyjete na oddzielne msze $w.; obowiazek odprawiania i apli-
kowania mszy $w. w intencji tych, ktorzy ztozyli ofiarg, pozostaje rowniez wtedy,
gdy przyjete ofiary, nawet bez winy przyjmujacego, zagingty lub stracity wartos§¢
(por. kan. 949). Tak wigc zadne powody nie upowazniaja szafarza do redukcji zo-
bowigzan mszalnych (reductio onerum Missarum).

1991, s. 399; P. Hemp erek, Reforma uprawnien w zakresie stypendiow mszalnych, ,,Roczniki
Teologiczno-Kanoniczne” 1975, z. 5, s. 24; inaczej: W. S ¢ hu 1 z, Recht auf finanzielle, MK, can. 1260/
4; W. W 6jcik, Dobra doczesne Kosciota..., s. 58.

%5 Kan. 904; por. kan. 843; 213.

%6 R. Sobanski, Uwagi na marginesie dekretu o tzw. intencjach zbiorowych, ,,Wiadomosci
Archidiecezjalne. Organ Urzgedowy Kurii Metropolitalnej w Katowicach” 1995, s. 296; por.
K. Lidicke, Keine Entlohnung, MK, can. 848/1; R. R ak, Stypendium mszalne w calosci wycho-
wania eucharystycznego, ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 1968, t. 1, s. 153-163.

27 Przeciwnie: M. Pastuszk o, Najswietsza Eucharystia wedlug Kodeksu prawa kanonicznego
Jana Pawla II..., s. 369, 370.

28 Co prawda, w polskim ttumaczeniu jest ,,oddzielnie”, jednakze w oryginale tacinskim wyste-
puje forma przymiotnikowa (distinctae Missae applicandae), a nie przystowkowa. Thumaczenie pol-
skie ,,[...] nie zmienia wprawdzie sensu dyspozycji, forma przymiotnikowa jest jednak jasniejsza
i bardziej zdecydowana: chodzi o oddzielne Msze $w. aplikowane w intencji sktadajacego ofiarg” —
R. Sobanski, Uwagi na marginesie dekretu o tzw. intencjach zbiorowych..., s. 294, przypis 1.

2 Por. M. Pastuszko, Ofiary mszalne..., s. 121-123; tenze, Najswietsza Eucharystia wedlug
Kodeksu prawa kanonicznego Jana Pawla I1..., s. 375-379; V. De Paolis, De stipe Missarum se-
cundum praescripta can. 951 § 1 et 948, , Periodica de re morali, canonica, liturgica” 1984, s. 470.

3 Por.Congregatio pro Clericis, Decretum quoad stipendia secerdotibus pro Missis ce-
lebrandis accipienda, rugulae quaedam dantur, 22 1T 1991, ,,Acta Apostolicae Sedis” [dalej: AAS]
1991, s. 443-446; (tekst polski w: ,,Wiadomosci Diecezjalne. Organ Urzedowy Kurii Metropolitalnej
w Katowicach” 1991, s. 175-180); R. Sobans ki, Uwagi na marginesie dekretu o zzw. intencjach
zbiorowych..., s. 294-298.
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Z praktyki ofiar mszalnych nalezy takze catkowicie wykluczy¢ jakiekolwiek
pozory transakcji lub handlu (por. kan. 947). Kto by si¢ jednak dopuscit nielegal-
nego czerpania zysku z ofiar mszalnych, powinien by¢ ukarany cenzura lub inna
sprawiedliwa kara (por. kan. 1385). Elementami tego przestgpstwa sa: 1) nielegal-
ne dziatanie umozliwiajace osiagnigcie zysku z ofiar mszalnych®'; 2) wina umysl-
na, czyli zamiar uzyskania nielegalnego zysku z intencji mszalnych; 3) podstawa
prawna wymierzenia kary, tj. ochrona stuzebnej postawy kaptanow spetniajacych
Ofiarg Eucharystyczna, a takze zabezpieczenie godziwosci uzyskiwania srodkow
pienigznych przez duchowienstwo; 4) sankcja karna obligatoryjna, aczkolwiek bli-
zej nieokreslona?.

Zgodnie z zasada, iz w tym samym dniu wolno szafarzowi zatrzymac dla sie-
bie tylko jedna ofiar¢ mszalna, z wyjatkiem dnia Bozego Narodzenia, kaptan od-
prawiajacy w tym samym dniu kilka mszy $w. zobowiazany jest ofiary za pozo-
state msze $w. przekazac na cele oznaczone przez ordynariusza. Prawo dopuszcza
wszakze pewne wynagrodzenie szafarza celebrujacego wigcej mszy $w. w ciagu
tego samego dnia z tytutu zewngtrznego (por. kan. 951 § 1). Wynagrodzenie z ty-
tulu zewngtrznego (ex titulo extrinseco) dotyczy badz wydatkow i szczegdlnych
okoliczno$ci zwigzanych z odprawieniem danej mszy $w. (np. konieczno$¢ dojazdu
do odlegtego kosciota wtasnym pojazdem, pdzniejsza godzina), badz ofiar dobro-
wolnych na rzecz kaptana zlozonych z racji mszy $w. slubnej, pogrzebowej itd.>.
Natomiast szafarz koncelebrujacy w tym samym dniu druga msze §w. nie moze
za nig przyjac¢ z zadnego tytutu ofiary mszalnej (por. kan. 951 § 2)*. Zakaz pobie-

31 Przyjmuje ono rézne postaci, generalnie niezgodne z dyspozycjami kan. 947; 948; 951; 952;
955§ 1.

32 Por. F. Le m p a, Sankcje w KoSciele (czes¢ szczegétowa), [w:] Komentarz do Kodeksu prawa
kanonicznego z 1983 r., t. 4, pod red. W. Wojcika, J. Krukowskiego, F. Lempy, s. 257-259.

3 Por. T. Paw luk, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawla I1,t.2...,s. 401; E.Przekop,
Przewodnik duszpasterski..., s. 83.

3 Por.Sacra Congeragatio pro Cultu Divin o, Declaratio de conclebratione, 7 VIII
1972, nr 3b, AAS 1972, s. 563 (tekst polski w: ,,Posoborowe Prawodawstwo Koscielne” [dalej: PPK],
t. 5, z. 1, nr 9038). W sytuacji, gdy dany szafarz koncelebruje pierwsza mszg $w., ma prawo do przy-
jecia calej ofiary mszalnej — por. Ritus servandus in concelebratione Missae et Ritus Communionis
sub utraque specie, Typis Polyglottis Vaticanis 1965, nr 10, s. 17 (tekst polski w: PPK, t. 7, z. 2,
nr 13113). Dlatego kan. 945 § 1 zrownuje koncelebranséw z celebransami Eucharystii, jesli chodzi
o przyjgcie ofiary mszalnej. Kongregacja Soboru (obecnie Kongregacja do Spraw Duchowienstwa)
zastrzegla, iz przyjgte ofiary mszalne z okazji binacji lub trynacji powinny by¢ przekazywane do ku-
rii diecezjalnej i przeznaczane na cele ogolnodiecezjalne. W zadnym przypadku, nawet gdyby cho-
dzito o ubdstwo danego szafarza, wspomniane ofiary nie mogly by¢ przeznaczone na jego potrzeby
—por.Sacra Congregatio Concilii, Missae binatae ac pro populo, 8 V 1920, AAS 1920,
s. 536-542; Sacra Congeratio Concilii, Eleemosynae Missarum binatarum, 13 XI 1937,
AAS 1938,5.101-103; Pontificia Commissio at Codicis Canones Authentice
Interpretandos, Responsa ad proposita dubia, 13 XII 1923, AAS 1924, s. 116. W przypad-
ku zakonnika bedacego proboszczem lub wikariuszem parafialnym w tej sprawie obowiazuje nakaz
ordynariusza miejsca, innych za$ kaptanow zakonnych — nakaz wlasnego ordynariusza personalne-
go, czyli wyzszego przetozonego zakonnego — por. Pontificium Cansilium de Legum
Textibus Interpretandis, Responsa ad proposita dubia, 20 IT 1987, AAS 1987, s. 1132 (tekst
polski w: ,,Biuletyn Stowarzyszenia Kanonistow Polskich” 2002, nr 15, s. 28-29). Nawet synod die-
cezjalny nie mogt zezwoli¢ duchownym na zatrzymanie chocby czgsci ofiary mszalnej za mszg $w.
binowana lub trynowana —por. Sacra Congeratio Concilii, Eleemosynae Missarum bina-
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rania w tym samym dniu wigcej niz jednej ofiary mszalnej ma na celu wyklucze-
nie cho¢by pozorow cheiwosci. Stad naruszenie tego zakazu jest powaznym wy-
kroczeniem, ktére nakltada obowiazek restytucji na cele wskazane przez biskupa
diecezjalnego™.

Wysokos$¢ ofiary skladanej z okazji odprawiania i aplikacji mszy §w. okre-
sla dekretem synod prowincjalny lub zebranie biskupoéw prowincji (metropolii)*.
Tak wigc nie wolno duchownemu domagac si¢ wyzszej ofiary. Moze jednak przy-
ja¢ dobrowolnie zlozona ofiar¢ wyzsza od wyznaczonej, jak tez ofiarg nizsza®’.
Tam, gdzie nie ma takiego dekretu, nalezy zachowac¢ zwyczaj istniejacy w diece-
zji (por. kan. 952 § 2).

Wierni sktadajacy ofiar¢ mszalna ,,[...] przyczyniaja si¢ do dobra Kosciota oraz
uczestnicza przez tg ofiarg w jego trosce o utrzymanie szafarzy i dziet” (kan. 946).
Sa wige trzy cele, na ktore przeznacza si¢ ofiary mszalne: Ko$cioty partykular-
ne, utrzymanie szafarzy, dzieta Kosciota. Ogolne stwierdzenie o przyczynianiu
si¢ do dobra Kosciota oraz szczegdtowa precyzja odnosnie do utrzymania szafa-
rzy 1 dziel Kosciola kaze ofiary mszalne widzie¢ w szerszej relacji niz tylko ofia-
rodawca — szafarz, bowiem sacer minister nie jest jedynym ich beneficjentem*.
Niemniej ofiary mszalne wynikajace niejako ex iustitia — w sensie obowiazku wier-
nych dotyczacego utrzymania szafarzy — maja stuzy¢ przede wszystkim utrzyma-
niu tychze szafarzy®.

Wzmianka o dobru Kosciota i utrzymaniu jego dziet w kan. 946 daje wystarcza-
jaca podstawe do odpowiednich regulacji prawnych, umozliwiajacych biskupowi
diecezjalnemu migdzy innymi okreslenie, jaka cz¢$¢ ofiary mszalnej* ma otrzymac
szafarz, a jaka powinien przeznaczy¢ na inne cele (np. wydatki zwiazane z odpra-
wianiem mszy $w., utrzymaniem budynku koscielnego itp.). Wspomniane powy-
zej regulacje prawne nie moga jednak szafarzowi odebra¢ ofiary w catosci. W ta-
kiej sytuacji biskup musiatby w inny sposéb zapewni¢ kaptanom wynagrodzenie

tarum, 13 X1 1937, AAS 1938, s. 101-103; M. Pastuszko, Ofiary mszalne..., s. 124—127; tenze,
Na!s'wietsza Eucharystia wedtug Kodeksu prawa kanonicznego Jana Pawta II..., s. 380-385.
5 Por. E. Przekop, Przewodnik duszpasterski..., s. 83.

36 Can. 831 CIC 1917 upowazniat kazdego ordynariusza miejsca do okreslenia, jeslio to mozliwe
na synodzie diecezjalnym, wysokos$ci ofiary mszalnej.

37 Por. kan. 952 § 1; 848; 945 § 1;947; 1264 n. 2; K. Liidic k e, Keine Entlohnung, MK, can. 848/
4-5.

3 W schematach nowego kodeksu proponowano norme upowazniajaca biskupa diecezjalnego do
okreslenia celow, na ktore ofiary mszalne mialyby zosta¢ przeznaczone w catosci lub czgsci. Propozycje
te odrzucono migdzy innymi dlatego, ze mogtaby narusza¢ wolg ofiarodawcy, ktory ma prawo wybo-
ru szafarza, by ten korzystal przez to z jego ofiary. Taka sytuacj¢ uwzglednia rowniez kan. 955 § 1,
ktory szafarzowi przekazujacemu dalej ofiarg mszalng pozwala zatrzymac dla siebie nadwyzkg po-
nad wysokos$¢ diecezjalna, oczywiscie, jesli nadwyzke dano ze wzgledu na osobg i nie zastrzezono,
by wlasnie szafarz otrzymujacy ofiarg odprawil msze $w. — por. ,,Communicationes” [dalej: ComCan]
1972, s. 58 (tekst polski w: PPK, t. 5, z. 2, nr 10032); ComCan 1981, s. 431; M. Pastuszko, Ofiary
mszalne..., s. 118-120; tenze, Najswietsza Eucharystia wedlug Kodeksu prawa kanonicznego Jana
Pawla ll..., s. 371.

3 Por. W. G 6 ralski, Nowe przepisy w dziedzinie stypendiéw mszalnych, ,,Prawo Kanoniczne”
1975, nr 3/4,s. 123; K. Liidicke, Sinn der Messgabe, MK, can. 946/1.

4 Por. R. Sobanski, Uwagi na marginesie dekretu o tzw. intencjach zbiorowych..., s. 298.
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odpowiadajace ich pozycji, a zatem bylaby to decyzja ekonomicznie niekorzyst-
na. Kan. 946 stwarza takze podstawg prawna dla praktyki sumowania wszystkich
ofiar mszalnych sktadanych w danym kosciele (parafialnym, rektoralnym), a na-
stgpnie wyptacania ich szafarzom proporcjonalnie, niezaleznie od wielko$ci ofiar
ztozonych na poszczegdlne msze $w., z uwzglednieniem jednak zasady: ile przy-
jetych ofiar, tyle aplikowanych mszy $w.

Wedtug dyrektywy Synodu Biskupoéw z 1971r. dochody kaptanéw maja by¢ od-
dzielone od aktow ich postug, zwlaszcza sakramentalnych*'. Uznano, Ze zniesione
zostaly tym samym ofiary iura stolae. Dlatego tez konsultorzy w czasie reformy
CIC 1917 wprowadzili w miejsce terminu taxa — termin oblatio. Dzisiaj nie mo-
wimy wigc juz o nalezno$ciach prawa stuty, lecz o oblationes, co zreszta potwier-
dza tekst kan. 1264 nr 2. Ofiary te powinny si¢ znalez¢ we wspdlnej kasie para-
fialnej (por. kan. 531; 551)%, co wigcej, ,,[...] prawo koscielne zabrania zbierania
sktadek (ofiar) na utrzymanie duchownych przy stuchaniu spowiedzi §w., sprawo-
waniu sakramentu bierzmowania czy udzielaniu Komunii $w., ale pozwala przy-
jac ofiar¢ mszalng”#, ofiarg z okazji chrztu, slubu (por. kan. 848) czy pogrzebu
koscielnego (por. kan. 1181).

Uwagi koncowe

Prawodawca objat obowiazkiem finansowego wspierania zadan Kosciota wszyst-
kich wiernych. Chociaz w czasie prac Komisji do Spraw Reformy CIC bezposred-
nio zaakceptowano obowiazek zaradzenia potrzebom Ko$ciola, to jednak schemat
Populum Dei z 1977 . zawiera can. 29, ktorego tres¢ wskazuje, iz obowiazek ten
dotyczy przede wszystkim wiernych swieckich. Powyzszy kanon zobowiazuje ich,
w zalezno$ci od mozliwosci kazdego oraz warunkéw rodzinnych, do dostarcza-
nia tego, co jest konieczne do sprawowania kultu, godziwego utrzymania duchow-
nych oraz innych pracownikow, jak rowniez osiagnigcia innych celow wlasciwych
Kosciotowi*. Nastepnie w czasie dyskusji zaproponowano zniesienie wspomnia-
nego kanonu, gdyz znajduje si¢ w Lex Ecclesiae Fundamentalis®. Dlatego tez nie
ma go w schemacie Kodeksu z 1980 r., jednakze zostat zamieszczony w popra-
wionym schemacie z 1982 r. w tytule ,,O obowiazkach i prawach wszystkich wier-
nych” i w konsekwencji wszedl bez zmian do nowego Kodeksu prawa kanonicz-

# Por.Synodus Episcoporum 197 1, De Sacerdotio ministeriali, 30 XI 1971, nr 6, AAS
1971, s. 898 (tekst polski w: PPK, t. 5, z. 2, nr 9530).

42 Wedtug E. Przekopa ofiar mszalnych nie nalezy wtacza¢ do wspolnej kasy parafialnej (E. Pr z e-
ko P Przewodnik duszpasterski..., s. 19).

3 M. Pastuszko, Ofiary mszalne..., s. 117.

4 Por. Schema canonum Libri Il De Populo Dei, Typis Polyglottis Vaticanis 1977, can 29: ,,Officio
tenentur, ratione habita uniucuiusque facultatum et status familiae, curandi ut Ecclesiae praesto sint
ea quae ad cultum divinum, ad honestam clericorum aliorumque ministrorum sustentationem vel
remunerationem et ad alios fines eidem Ecclesiae proprios necessaria sunt media”. Tekst polski w:
PPK, t. 10, z. 2, nr 19326.

4 Por. ComCan 1980, s. 85.



UTRZYMANIE DUCHOWIENSTWA JAKO OBOWIAZEK WIERNYCH 171

nego jako § 1 kan. 222. W odniesieniu do duchownych ,,[...] bedzie on aktualny
zwlaszcza wtedy, gdy chodzi o ofiary na prowadzenie dziet apostolstwa i mitosci,
a nawet cele kultu Bozego (np. budowa i utrzymanie kosciotow)”*.

Konsultorzy Komisji zwrocili takze uwage na to, ze obowiazek finansowego
wspierania Kosciota cigzy na wiernych proporcjonalnie do ich zamoznosci i to bar-
dziej na bogatych niz na biednych. Wprawdzie zasada ta nie znalazta si¢ expresis
verbis w nowym Kodeksie, jednak posrednio zostata zapisana w § 2 kan. 1261.
Czytamy tam: ,,Biskup diecezjalny powinien przypomina¢*’ wiernym obowiazek,
o ktérym jest mowa w kan. 222 § 1, i w odpowiedni sposob domagac si¢ jego wy-
konania”. Tak wigc domaganie si¢ (Urgere) wypetnienia tego obowiazku powinno
odbywac si¢ w sposob odpowiedni (opportuno modo), zatem z wtasciwa delikat-
no$cia i uwzglednieniem okoliczno$ci, nie za§ w sposob bezwzgledny i nieuza-
sadniony*. Wnioski, aby obowiazkiem tym obja¢ tylko zamozniejszych, czy tez
aby zobowiaza¢ wszystkich pro mensura facultalis, ujgto w ogdlnikowa formutg
pro posse®, jako ze jest to powazny obowiazek wszystkich wiernych*®, na mocy
ktérego ponosza oni wspotodpowiedzialnos¢ za realizacj¢ postannictwa Kosciota
1 przyczyniaja si¢ do zagwarantowania odpowiedniego utrzymania pracownikom
koscielnym, ktorzy ze swej strony stawiaja w tym wzgledzie roszczenia wobec
Koéciota®'. Podkreslono jednocze$nie osobisty obowiazek biskupa, wyrazajacy
si¢ w trosce o nalezyte wypehienie przez wiernych tego zobowiazania (por. kan.
1261 § 2). Zaakcentowano rowniez, iz biskup, przypominajac innym o tym obo-
wiazku, powinien sam by¢ przyktadem dla wszystkich?2.

Realizacj¢ obowiazku natozonego na biskupa w kan. 1261 § 2 trzeba widzie¢
glownie w ramach prac posiedzenia biskupoéw prowincji. Do zadan tego organu ko-
legialnego nalezy ustalenie wysokos$ci taks i oblationes (por. kan. 1264). Nalezatoby
przy tym ustali¢ nie tylko wysoko$¢, lecz rowniez rodzaj i sposob sktadania §wiad-
czen finansowych przez wiernych w celu mozliwosci sprawiedliwego rozlozenia
obciazen*’. Odpowiada to nastgpujacej dyspozycji, zawartej w dekrecie o postu-
dze i zyciu kaptanow Presbyterorum ordinis Soboru Watykanskiego II: ,,Biskupi
za$ maja napominac¢ wiernych o tym ich obowiazku i winni sig troszczy¢, czy to
kazdy z osobna dla swojej diecezji, czy lepiej po kilku razem dla wspolnego tery-

% E.Sztafrowski, Podrecznik prawa kanonicznego, t. 4, Warszawa 1986, s. 278.

47 Niektore thumaczenia (w tym na jezyk polski) tagodza stowo monere (upominag) i uzywaja
zwrotu: przypominac, zwraca¢ uwage.

8 Por. Schema canonum Libri V De iure partimoniali Ecclesiae, Typis Polyglottis Vaticanis 1977,
can. 4 § 3: ,,Episcopi de his obligationibus fideles monere tenentur et opportuno modo eas urgere cu-
rent”, (tekst polski w: PPK, t. 9, z. 2, nr 21373).

4 Por. ComCan 1973, s. 94.

0 Por. W. S c hulz, Recht auf finanzielle, MK, can. 1260/3; H. J. F. Reinhar d t, Beitragsflicht,
Sorge flr soziale Gerechtigkeit, MK, can. 222/1.

ST Por. kan. 231 § 2; 263; 269 nr 1; 281; 295 § 2; 384; 402 § 2; 1350 § 1; 538 § 3; 707 § 2.

2 Por.Sacra Congregatio pro Episcopis, Directorium Ecclesiae Imago de pastora-
li ministerio Episcoporum, 22 II 1973, Typis Polyglottis Vaticanis 1973, nr 28. 124 (tekst polski w:
PPK, t. 6, z. 1, nr 10374-11035).

33 Por. W. S chul z, Freie Vermogenszuwendung, MK, can. 1261/5.
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torium, aby ustalone zostaty normy dla zaradzenia stosownemu utrzymaniu tych,
ktorzy w stuzbie Ludu Bozego petnig lub pehnili jakie$ zadanie” (DK 20).

IL SOSTENTAMENTO DEL CLERO COME L’OBBLIGO
DEI FEDELI NEL CODICE DI DIRITTO CANONICO DEL 1983

Sommario

Nel can. 222§1 si legge: ,,I fedeli sono tenuti all’obbligo di sovvenire alle necessita
della Chiesa, affinché essa possa disporre di quanto ¢ necessario per il culto divino, per
le opere di apostolato e di carita e per 1’onesto sostentamento dei ministri”. Si tratta degli
scopi della missione della Chiesa. L’obbligo viene sodisfatto secondo lo stato materiale
dei fedeli nonostante che questo principio non sia stato expresis verbis iscritto nel Codice.
Il can. 1264 definisce le offerte (oblationes) da farsi in occasione dell’amministrazione
dei sacramenti e dei sacramentali ¢ non per essi. In Polonia esse, insieme con le collette,
costituiscono la piu diffusa forma della soddisfazione dell’obbligo del sostentamento da
parte dei fedeli. Gli stipendi della messa sono destinate in primo luogo al sostentamento
dei ministri sacri.



